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באמצעות הלשכה המשפטית




רח' יצחק שדה 17, תל-אביב
                                 ערעור
התובע מתכבד להגיש לבית הדין הנכבד את תביעתו דנן כערעור על החלטת המוסד לביטוח לאומי, שלא להכיר בפגיעתו בגין CTS דו צדדי ומצב נפשי, כחלק מפגיעתו בתאונת עבודה. 
רקע עובדתי:
1. התובע, יליד 1956, נפגע בתאונת דרכים בדרכו לעבודה. ביום ______________ כשהלך התובע בשד' ירושלים שביבנה, לכיוון תחנת הרכבת "יבנה מערב", עת חצה את הכביש במעבר חציה, לפתע נפגע ע"י רכב צד ג'. התובע התגלגל על מכסה המנוע של הרכב ונפל ארצה על הכביש. (האירוע שתואר לעיל יכונה להלן: "התאונה").
2. בעקבות התאונה ובגינה, התובע נפגע וסובל מכאבים והגבלת תנועה בברך ימין, קרסול ימין, יד שמאל, עמ"ש מותני, עמ"ש צווארי, כאבי ראש, טנטון באוזניים וירידה באיכות השמיעה. כמו כן, התובע סובל מפוסט טראומה וחרדות.
3. התובע הגיש תביעה למוסד לביטוח לאומי לתשלום דמי פגיעה והודעה על פגיעה בעבודה, אולם תביעתו זו נדחתה חלקית במכתבו של הנתבע מיום ___________. במכתב מציין הנתבע כי עליו לדחות את האבחנות בגין CTS דו צדדי ומצב נפשי, שאינן קשורות לפגיעה שבנדון.
· מצ"ב המכתב מטעם הנתבע מסומן כנספח א'.
נימוקי התביעה:
4. טעה הנתבע עת קבע, כי בהתאם לחוות דעת רופא המוסד, התביעה בגין האבחנות CTS דו צדדי ומצב נפשי נדחית כיוון שאינן קשורות לפגיעה שבנדון, וזאת מהנימוקים שלהלן:
1. התובע יטען כי תביעתו נדחתה על ידי פקיד במחלקת נפגעי עבודה, שאיננו גורם מקצועי ו/או מומחה רפואי, אשר לא בדק את התובע ו/או אבחן את מצבו הרפואי ו/או את תפקודו היומיומי שנפגע עקב התאונה.
2. ביום 07.11.2019 וביום 17.11.2019 פנה התובע לרופא ואובחנו רגישות באצבעות יד שמאל ופאראסטזיחה בספקט אולינרי של כף יד ימין. על כן, הופנה התובע לבדיקת EMG, אשר הדגימה CTS דו"צ.
3.          אכן, חלפו 12 ימים טרם התלונן התובע לרופא בגין כאבים במפרקי אצבעות יד שמאל וימין, אך עובדה זו איננה יכולה להיות בעוכריו של התובע לדחיית תביעתו בגין פגיעה זו. בשגרת החיים רוב האנשים לא פונים לרופא על כל מכה שהם מקבלים בגופם. רק לאחר החמרת כאבים, כאשר הם פוגעים בתפקוד היומיומי, רוב האנשים פונים לעזרת רופאים.  
4. התובע יוסיף ויטען כי עוד ביום 07.11.2019 התלונן התובע על חרדה קלה במהלך חציית כבישים. עם זאת אכן, חלפה תקופה עד שהתובע החל בטיפול פסיכיאטרי באופן מקצועי, אך עובדה זו איננה יכולה להיות בעוכריו של התובע לדחיית תביעתו בגין פגיעה זו. ראשית יודגש כי שנת 2020 הייתה "שנת קורונה", ועקב מורכבותה ורגישותה אנשים נמנעו מקבלת טיפול רפואי או נפשי. כמו כן, בשגרת החיים רוב האנשים לא ממהרים לטיפול פסיכולוגי ו/או פסיכיאטרי ולנטילת תרופות נוגדות דכאון, אלא מאמינים שהזמן יהווה פתרון לבעיות הנפשיות שמטרידות אותם. 
לסיכום:
5. טעה הנתבע עת דחה תביעת התובע להכיר בפגיעותיו בתאונה- CTS דו צדדי, יד שמאל ומצב נפשי כתוצאה מתאונת העבודה, בטענה כי הן אינן קשורות לפגיעה בתאונה. זו חשיבה שגויה ושאינה מתיישבת עם המציאות, כמפורט לעיל.    
6. התובע סבור, כי כל טעויותיו של הנתבע מהוות טעויות משפטיות ועובדתיות, המצדיקות התערבות ביה"ד הנכבד, אשר מתבקש להורות לנתבע להכיר בכל פגיעותיו של התובע בתאונה דנן כפגיעות כתוצאה מתאונת עבודה.
7. אשר על כן, מתבקש כב' ביה"ד לקבל התביעה ולחייב הנתבע בהוצאות שכ"ט עו"ד ומע"מ כדין.







    __________________







       _________, עו"ד







          ב"כ התובע
